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Selena Savié

GRAD

Idealni grad je teoretska postavka diplomskog
projekta radenog pocetkom 2006. godine na

IDEALNI —

Arhitektonskom fakultetu u Beogradu, Ciji je krajnji ._.__,--""

ishod objekat INFORMATICKE OPSERVATORIJE.”
Prostorna razrada ove postavke imala je za

posledicu odredivanje prema kreiranju fizicke
strukture IDEALNOG GRADA kao i razmatranje
potencijalne lokacije za materijalizaciju ove

strukture. U okviru razrade projekta pretpostavljeno f
je razvijanje kompleksa objekata na Adi Huji, pored o
Pancevackog mosta, kao pocetak implementacije
IDEALNOG GRADA.

Grad je sistem, i to odredjen.

Prvi korak u razmatranju pojma idealnog nacinjen je
kroz definisanje suprotnosti IDEALNOG GRADA,
komplementarnog sistema ¢ijim formiranjem definisem
apsolutnu ograni¢enost, sa ciljem da razjasnim sliku

o elementima koji ¢ine sistem grada i opiSem principe
njegovog funkcionisanja.

:: ALGORITAM je grad pod uticajem spoljasnjih
predodredenosti koje su kontrolisane programom.
Ograni¢en potpuno na mogu¢énosti koje su predvidene
programom, ALGORITAM je pokrenut spoljasnjim
silama, usmeren ostvarenju van (telesnih) gradskih ciljeva
i opskrbljen van (telesnim) gradskim informacijama pre
svog pocetka. ALGORITAM je neprirodan grad. Svaki
grad ALGORITAM prolazi kroz faze koje su unapred
poznate. To je zatvoren sistem koji ima pocetak i kraj.
Svest pojedinca je izmestena u zajednicki, centralni um
koji donosi odluke.

Kontolom tri osnovna elementa osigurano je odvijanje
procesa. Ovi elementi primaju u sebe informacije

- smernice sopstvenog progresa i uticaja koje treba

da ostvare u ODNOSIMA sa drugim elementima.
DRUSTVENA STRUKTURA ima najrazvijeniju
sposobnost primanja informacija i inicijative za
sprovodenje predodredenosti. FIZICKA STRUKTURA
materijalizovana je inicijativom DRUSTVENE
STRUKTURE.

Grad ALGORITAM je socioloska zamka, namece
postovanje pravila koja program nalaze, uslovljava
osecanje ispunjenosti i zadovoljstva nakon ispravno
obavljenog postupka.

:: Idealni grad, sa druge strane, zahteva otvorenost i
raznovrsnost. Obezbediti funkcionisanje ovakvog sistema

. L

znadi definisati formulu koja generiSe raznovrsnost.
Sirenje moguénosti zahteva postavljanje algoritma koji
definige beskrajno mnogo TACNTH moguénosti za
odredenu situaciju. MoZe se uspostaviti analogija sa
strukturom molekula DNK, koji sadrzi zapis mogu¢nosti
jedinke od rodenja do smrti, otvaraju¢i mogucnosti - ne
odgovarajuci na pitanje koja ¢e od njih biti ostvarena, ne
dajuci jedinstvenu sliku o toku Zivota.

:: Beskonacan broj mogu¢nosti ne uslovljava nuzno

i njihovo koriscenje. Ovakvo stanje ekstremizovane
ponude ne uslovljava jedinku da se krece ili raste.

Ovo je stanje apsolutne stati¢nosti, nasuprot kretanju
kroz sprovodenje odluka, biranjem neprestano jedne
mogucnosti u odredenoj situaciji. Ono $to je alternativa
gradu ALGORITMU, dakle, nije sistem sa beskrajno
mnogo mogucénosti ve¢ sistem individualnih algoritama
za donosenje odluka kojima raspolaze jedinka i koje ta
jedinka kreira i menja.

Iz beskrajnog broja mogucnosti, ja uvek biram jednu po
jednu i tako gradim tok svog Zivota.
To je jedinstven tok koji se formira sprovodenjem izbora.

IDEALNI GRAD je drustvena struktura koja se sastoji iz
nehijerarhijski slobodno i promenljivo grupisanih jedinki
koje pojedinacno raspolazu razli¢itim algoritmima izbora
odnosno odluke.

:: Klju¢ spoljasnje uslovljenosti jedinke jesu informacije
koje do nje dopiru iz okruZenja. Moj cilj je, onda, da



ovaj uticaj oslobodim centralizovanosti, cenzure,
kontrole pojedinaca ili grupa. Kao $to vazduh
pripada svima, informacija treba da se nalazi u
vazduhu, dostupna i nenametljiva.

Idealni grad omogucen je postojanjem ustrojstva
informacija na ¢ijem se principu baziraju novi
drustveni odnosi i odnosa prema informacijama koji
omogucava raznovrsnost pristupa. Implementacija
idealnog grada pocinje uspostavljanjem prvog
objekta-interfejsa, INFORMATICKE
OPSERVATORIJE.

INFORMATICKA OPSERVATORIJA predstavlja
zapis 0 moguc¢nostima ljudskog bi¢a kroz
prikupljanje, organizaciju, skladistenje i prezentaciju
podataka koje je ljudski um u stanju da shvati.

Ona predstavlja ultimativni sadrzalac svih

Projekat ,, Arhiva desavanja 1999-2006 inicirali su umetnik iz Krusevca - Ivan Petrovic¢ Tunka i Biro za kulturu i komu-
nikaciju iz Beograda, a realizovan je uz logisticku podrsku slobodnog servera za umetnost i kulturu modukit.com (http://
www.modukit.com ). Onlajn video arhiv desavanja od 1999. godine, sadrzi video radove, filmove, razne akcije, perfor-
manse, teatar ili socijalni eksperiment a adresa je http://arhiv.modukit.com.

»Arhiv desavanja” obuhvata, izmedu ostalog, projekte: ,Western Impressions (2001), Nenad Jeremic i Dusan Jevtovié
Ducéa), ,Cajd%inica” (2002, Vukasin Nedeljkovi¢) ,,Dvoriste Zgrade” (2003, Ksenija Marinkovi¢, Milan Milinkovié Milance,
Dusan Jevtovié Duéa, Nenad Jeremié, Andrija Pavlovié, Ivan Petrovié¢ Tunka, Oliver Veljkovié, Horrorkatze i drugi) , kao i
radove (iji su autori/ke Biljana Klari¢ Klara, Arion Asllani, Mirjana Stojadinovi¢ Boba, Vladan Jeremié i drugi.

U okviru ARHIVA DESAVANJA 1999-2006 nalazi se i
internet video arhiva. Ona sadrzi izbor od 27 videa, ve-
zanih za razlicite projekte koji su nastali u pomenutom
vremenskom periodu.

Imate priliku da vidite: umetnicke video radove, filmove,
dokumentacije raznih akcija, performansa, teatra ili
socijalnog eksperimenta, koje je realizovao pozamasan
broj kreativaca.

Ova video produkcija je izrasla zahvaljuju¢i fenom-
enalnom osecaju zadovoljstva, slobode i srece koji se
umnozavao izmedju ucesnika/ca, rade¢i, snimajuci se

i zezaju¢i se po svom licnom nahodenju. Kroz arhiv
imate mogucnost da sagledate direktnu i neposredavanu
aktivnost, do kraja izvedenu kroz akciju dobre volje i
realizovanu na osnovu li¢nih materijalnih sredstava
pomenutih autora/ki i u¢esnika/ca.

Slede¢i okolnosti i duh pod kojima su nastali projekti,

iz kojih ovde (ponavljamo), izdvajamo video segment
Arhiva de$avanja 1999-2006, mi postavljamo ove radove
javno dostupnim, nezavisno od institucija, muzeja,
televizije ili medija koji na Zalost poseduju politicku
strukturu, instrumente i mo¢ za nametanje isposredova-
nog sadrzaja pasivnoj publici.

Svi video fajlovi sa ovog arhiva se mogu slobodno daun-
lodovati, gledati ili kopirati, i to u skladu sa licencom
Creative Commons Attribution-NonCommercial-
NoDerivs 2.5. Video radovi se ne mogu slobodno se¢i ili
menjati tj. koristiti u komercijalne svrhe. Samo u slu¢aju
javnog prikazivanja ili publikovanja treba obavestiti
autore/ke.

U slu¢aju da neko Zeli koristiti radove na nacin koji nije
naveden kao dozvoljen, moZe kontaktirati autore/ke
preko e-mail adrese: horrorkatze@modukit.com

Sa obzirom da kvalitet video kompresije nije presudan
u preno$enju ideja naseg video arhiva, smatramo da je
sasvim ok gledati ih u datom formatu mpg i kompresiji.
Ako ipak neko Zeli da radove dobije u boljoj rezoluciji
moze nas kontaktirati na ve¢ pomenutu adresu.

UZivajte u gledanju!

Izvor teksta: http://arhiv.modukit.com.



informacija sveta koje se mogu zabeleziti. Ona
predstavlja klju¢ promene odnosa u drustvu,
onemogucavajuci kontolu zasnovanu na skrivanju
informacija.

Sakupljene informacije organizovane su u bazu
koja je smestena na serveru. Baza podataka

je nehijerarhijska struktura koja omogucava
uspostavljanje i promenu odnosa izmedu
podataka, povezivanje i grupisanje.

Objekat INFORMATICKE OPSERVATORIJE
predstavlja interfejs za upotrebu ove baze. On
sam po sebi nije neophodan da bi se podaci mogli
posmatrati. On predstavlja primer organizacije
prostora u sluzbi pretrazivanja i upotrebe

N ecinigrad@yahoo.com o K
KORNJACA

http://horrorkatze.modukit.com/
irwasi/index.html

Kreativno mesto je mesto nase
lepe fantazije, ustvari mesto
gde se krije velika OK KORNJACA!

Ja kao &uvar OK KORNJACE zelim
da vas upoznam sa njom, takode
i da upoznam studente Sao-Lina,
koji treniraju u okolini svaki
dan.

Studenti mogu pomilkiti
kornjacicu, dati joj hrane ili
pokupiti neku mudrost od nje.

OK kornjaca je stara 232 godine
i imala je probleme da se
prilagodi situaciji.

Problem naime lezi u njenom de-
tinjstvu i samoj ¢injenici da je
odrasla kao prelepa princezina
kornjacica broj 32 a zavrsila
kao baba.

OK kornjac¢a trenutno obitava u
Kreativnom Mestu, sSto i nije
neki veliki zivotni uspeh.




Grupa za logisticku podrsku (GLP) i Dom omladine
Beograda (DOB) su zapoceli 2006. ciklus Razgovori o
anarhizmu.

U okviru ovog ciklusa, do sada je odrzano tri razgovora:
8. maja Istorijski uvod u anarhizam na kome je gost bio
Trivo Indi¢, zatim 15. maja Savremene tendencije u anar-
hizmu sa gostima iz Zagreba, Drazenom Simlesom, Mar-
kom Strpi¢em i MiloSem Milicem iz Beograda. 1. juna su
O feminizmu i anarhizmu govorile Vanda Perovi¢, Sanja
Petkovska i Milica Gudovic iz Beograda.

16. juna ¢e o Anarho-sindikalizmu govoriti Ratibor Trivu-
nac iz Beograda, Petar Atanackovic¢ iz Novog Sada i Ru-
dolf Miihland iz Nemacke. Za 30. jun planirano je ucesce
Andreja Grubacica (SAD/Beograd), koji ¢e govoriti o alter-
globalizmu, anarhizmu i drustvenim naukama.

Grupu za logisticku podrsku cine za sada: Milica Ruzicic,
Milos Ranci¢. Vladan Jeremic i Dragan Ambrozic.
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»...Tokom poslednjih 50 godina doslo je do znacajnih promena u strukturi i funkcionisanju drustvenih odnosa -
nekadasnje ideje o socijalnom, nau¢nom, tehnickom i uopste civilizacijskom progresu, uzdrmane su - kapitalizam se
pokazao elasti¢nijim nego $to su socijalni revolucionari zamisljali, a ubrzani razvoj drzavnih aparata prinude i kontrole

Marko Strpic

Drustvena
relevantnost
suvremenog
anarhizma

Cetvrtak, 25. svibnja, 2006. g.

Vrlo su rijetki pokusaji razgovora o anarhizmu ili dru$tvenim
temama iz anarhisticke perspektive, a da se ti razgovori

vode na nacin da uklju¢uju $to $iru populaciju, bez obzira

na njezinu prethodnu upucenost u temu ili uklju¢enost u
pokret. Gotovo da mozemo govoriti o ulasku anarhizma i
anarhisti¢kih tema u podruéje mainstreama, iako je posve
nejasna i pomalo ¢udna podjela na mainstream i ono drugo
(8to god to bilo).

Razgovori o anarhizmu kao

put u mainstream

U beogradskom Domu omladine pokrenuta je serija pre-
davanja/tribina/predstavljanja pod nazivom Razgovori o
anarhizmu. Osnovna ideja te serije razgovora je pokusati
preseliti diskusiju o anarhizmu iz zatvorenog kruga upucenih
i proéiriti je na §to $iri krug zainteresiranih. S jedne strane

to je predstavljeno kao pokusaj ulaska u mainstream, iako je
posve nejasno gdje se nalazi ta granica izmedu mainstreama
i drugog (dva videnja ovog pitanja moZete ¢itati u tekstovima
Margina u sredi$tu i Anarhizam izvan logike spektakla).

Razgovori

Ako govorimo o drustvu, onda ono predstavlja jednu
¢jelinu, pa tako svaka podjela na “glavnu struju” i
“sporedne struje” ne znaci puno, pogotovo u domeni
javnog rada, zagovaranja, propagande, gdje i leZi ve¢i dio
anarhisticke aktivnosti. Tijekom Anarhisti¢kog sajma
knjiga u Zagrebu je vodena diskusija koja je dotaknula
ba$ tu temu, zbog povremenog osjecaja da se govori

o anarhistickom pokretu kao izdvojenom iz drustva.
Zakljucak je bio da ne moZemo na taj nacin gledati na
pokret, te da je bit ukupnog rada biti stalno drustveno,
politi¢ki, kulturno, ekonomski i kako god ve¢ relevantan
i prisutan. To moZemo prevesti kao stalno prisustvo u on-
ome §to zovemo mainstream. Isto tako, to mozemo zvati
vidljivost. Malo ambiciozniji naziv bi bio prihvacenost.
No upravo to je ono §to anarhisti Zele — drustvo u kojem
su anarhisticke ideje i prakse mainstream, dakle glavna
struja. Zato je svaka ideja izdvajanja, zatvaranja, get-
oiziranja i izbjegavanja posve neprihvatljiva. Barem ako
Zelimo utjecati na drustvo. Ako pak Zelimo stvoriti svoj
mali raj u kojem ¢emo se osjecati sigurno i zasti¢eno od
svakog zla, onda je to posve druga stvar. Svakako manje
zanimljiva za $iri drustveni kontekst i sama sebi dovoljna,
pa je ovdje ne¢u ni obradivati ($to ne znaci da pitanje
komuna, skvotova i sli¢nih drustvenih eksperimenata ne
bi trebalo biti obradeno).

Dakle, anarhizam (odnosno, anarhisti i anarhistkinje)
teZe toj glavnoj struji, teZe $to $iroj prihvacenosti svojih
ideja i principa u drustvu, i svakako su okrenuti svima,

a ne samo onima koji su ve¢ upoznati s pokretom,
djelovanjem i idejama koje tu postoje.



nasiljem sugerise da je ide-
ju sveobuhvatne i korenite
drustvene promene najpa-
metnije zaboraviti.
Kapitalisticki sistem je u me-
duvremenu usao u fazu glo-
bazlizacije, ucvrscujuci  se
kao svetski sistem, tezeci da
kona¢no cementira podelu
sveta na centar, poluperiferiju
i periferiju, sa odgovaraju¢om
podelom delatnosti i resursa.
Nekadasnje drustvene podele
i razlike u okvirima nacionalne
drzave sada su razlike u glo-
balnim razmerama, sa global-
nom finansijskom, nau¢nom
i tehnickom elitom (STO, SB,
G8...), globalnim proletarijatom (,nerazvijene zemlje” kao globalni rud-
nik, globalna fabrika tekstila itd.), globalnim beskucnicima (imigranti),
globalnim marginalnim grupama svih vrsta...” http://glp.anarhija.org

o anarhizmu

Sadrzajna i organizacijska otvorenost

Spomenute razgovore organizira (neformalna) Grupa za logisti¢ku podrsku,
medutim, ve¢ u samom pocetku cijelu organizaciju ostavljaju otvorenom za
ukljucivanje svih zainteresiranih, kako kroz predlaganje tema, tako i po pitanju
same realizacije svake pojedine veceri. To se reflektira i na same razgovore, barem
kao pokusaj izbjegavanja klasi¢nog predavanja i ukljucivanja $to veéeg broja
prisutnih. Naravno, to ipak ostaje na pokusaju, pa je tako tijekom razgovora o ten-
dencijama u suvremenom anarhizmu razgovor voden izmedu desetak ljudi, dok je
ostalih 120-150 ljudi ipak radije slusalo nego sudjelovalo na neki drugi nacin.
Vjerujem da je tu u pitanju op¢i stav kako sudjelovanje znaci dobru potkovanost
u nekoj temi, §to postavlja stvari na opéeprihvaceni drustveni stav o stru¢njacima
koji razgovoraju, promisljaju i nude rjesenja koja mi, eto, mozemo samo primjen-
iti. Ni§ta ne moze biti dalje od istine (po mom misljenju) kad je rije¢ o drustvenim
pitanjima o kojima bi svi trebali raspravljati i pronalaziti odgovarajuca rjeenja

te nacine za svoj Zivot i djelovanje. Naravno, lakse je prebaciti odgovornost i
prepustiti takve odluke stru¢njacima. No, takvih rje§enja nema. Ili, bolje re¢eno,
nikako ne mogu biti dobra za drustvo kao cjelinu.

Otvorenost samih Razgovora o anarhizmu mozda se najbolje o¢ituje u izboru
tema koje oni obraduju, stavljajuci naglasak na sve (ili barem ve¢inu) tendencija
unutar anarhizma, bilo da je rije¢ o tradicionalnom anarhizmu ili suvremenom
anarhizmu, te raznim kombinacijama i verzijama jednog ili drugog. Ukupna
slika, koju bi prva serija razgovora trebala stvoriti, obuhvaca anarhosindikalizam,
anarhofeminizam, postanarhizam, alterglobalizam, kao i pregled povijesti ideja,
osnovne diskusije i sukobe te konkretne realizacije/praksu.

Sve to, naravno, daje tek djelomi¢an uvid u ono §to je anarhizam, kamo cijela pri¢a
ide, $to se Zeli postici i na koje sve nacine.

Zanimljivo je za primjetiti da se projekt odvija u samom sredi$tu grada i u pros-
toru koji je politi¢ki neutralan (uvjetno receno, jer pitanje je §to moZe uistinu biti
politi¢ki neturalan prostor, ukoliko je javan), pa samim tim ove teme ¢ini i fizicki
pristupac¢nijim Sirem krugu Jjudi.

Interes drustva

No, postoji li stvaran interes ili

tek namjera postizanja drustvene
relevantnosti i uopce interesa Sireg
kruga ljudi? Tesko je zakljuciti koliki je
stvaran utjecaj ovog projekta, odnosno
kolika je zainteresiranost drustva,
iako se prema posjecenosti moze
zakljuciti da odredeni interes postoji.
Tako je prvi razgovor (pod nazivom
Uvod u povijest anarhistickih ideja)
okupio osamdesetak ljudi (navodno
je ocekivano vise, no zbog problema u
oglasavanju to se nije dogodilo), dok je
drugi u nizu (koji je tematizirao neke
tendencije i projekte u suvremenom
anarhizmu) okupio do 150 ljudi.

Za prve korake projekta i uopée
razgovor o temi kao $to je anarhizam
ovo je dobra posjecenost, pogotovo
ako uzmemo u obzir da tu nije rije¢

o gostima/govornicima koji spadaju

u domenu popularnih predavaca/au-
tora/javnih osoba, koje okupljaju ljude
svojim imenom a ne sadrZajem, §to je
ovdje slucaj.

Naravno, zbog toga kako su uredene
stvari, logi¢no pitanje koje se postavlja
jest postoji li interes medija, jer kad
govorimo o medijima gotovo da gov-
orimo o mjerilu koje odreduje koliko je
$irok utjecaj nekog dogadaja. Pomalo
blesavo, no ideja da $to nije u medjima
kao da se i nije dogodilo ponekad ima
svoju osnovu. Ovdje onda mozemo
govoriti o ne¢emu §to se dogodilo,

jer medijski interes postoji. Pa e to
svakako imati neki minimalni utjecaj,
ukoliko se uspije probiti kroz silnu
zagu$enost vijestima i informacijama.
Interes postoji i unutar samog
pokreta, ali i otpor prema ovakvom
pristupu anarhizmu, $to je kroz letak
koji je dijeljen tijekom prve veceri
usporedeno s nedjeljnim ispijanjem
¢aja i jedenjem kolaci¢a dok se neo-
bavezno i u svrhu zabave raspravlja

o anarhizmu. Letak je pun zabavnih
trenutaka, a kako nije potpisan,

bez problema ga je mogla potpisati
anarhisticka moralna policija. Letak
je osmisljen kao obrana anarhizma od
neupucenih, nepodobnih i pomodnih
organizatora i sudionika, koji su se
drznuli baviti svetom temom. Stvarno
bi bilo smije$no da nije tragi¢no.
Odgovor organizatora na taj letak je
bio vi$e nego dobar - jednostavno su
tijekom druge veceri posluzili ¢aj i
kekse.



Konkretni rezultati

Svakako je nuZno postaviti pitanje konkretnih rezultata
koji mogu proiza¢i iz ovakvih okupljanja i razgovora. To

je nekako klju¢no za anarhizam, jer ukoliko ostavimo
stvari na razini promisljanja i teoretiziranja, zapravo nismo
nista napravili. Tako je svakako dobar rezultat odredeno
upoznavanje i povezivanje ljudi koji su ve¢ na neki nacin
aktivni, ali i mogu¢nost uklju¢ivanja novih ljudi. Tu se
mozda treba zapitati $to je to u $to se mogu ukljuditi, jer
tijekom razgovora o suvremenom anarhizmu u nekoliko se
navrata govorilo o nemogu¢nosti realiziranja konkretnih
projekata (iako zapravo nije postojao pokusaj da se nesto
realizira, ve¢ samo ideja i onda je promisljanjem stvoren
zakljucak da to nije moguce). Ne mislim pritom da je
teorija i promisljanje nesto $to nam ne treba, ali bez svoje
prakse oni postaju bezvrijedni.

Razni drustveni eksperimenti svakako nisu konacan rezul-
tat koji Zelimo postici (ako ve¢ Zelimo mijenjati sve), pa ¢ak
mozda i nisu najbolji put prema takvim promjenama (osim
ako ne predstavljaju jake baze otpora), no ¢esto su najbolji
i najkonkretniji primjer onoga $to Zelimo i kuda idemo.
Takoder, za najve¢i dio drustva upravo takvi autonomni
prostori predstavljaju mjesto gdje je moguce upoznati se

s idejama i prikljuciti se. Pri razvoju takvih autonomnih
prostora i pokretanja drustvenih eksperimenata (konkret-

greske, nailaziti na razne prepreke ili ¢ak otvoren otpor,

no to ne znaci da ne treba ni pokusavati jer je to tesko ili
nemoguce.

Svakako treba spomenuti pitanje propagande,
(samo)edukacije i komunikacije, $to su tri konkretna re-
zulatata ovog projekta, ali nas ne odvode dalje od ¢injenice
da time stvaramo tek nesto veci krug upucenih. To cijelu
stvar ¢ini otvorenijom za vi$e mogu¢nosti, no ne daje neku
garanciju za pokretanje konkretne akcije koja bi mogla
proizadi iz te upucenosti. Zapravo je tu rijec o istoj vrsti
problema koju sam spomenuo u tekstu o Anarhistickom
sajmu knjiga u Zagrebu, gdje dogadaj postaje sam sebi
dovoljan kao gotovo festivalsko godi$nje dogadanje bez
kontinuiranog politickog utjecaja.

Zadnji, iako vjerojatno najkonkretniji rezultat, barem

u smislu fizicke manifestacije, je ideja da se kao logi¢an
zakljucak ove serije razgovora organizira anarhisticki sajam
knjiga u Beogradu, takoder u Domu omladine. Time bi
svakako zaokruzili ovaj projekt, no kako je to za sada i dalje
tek na razini ideje, ostavimo najavu za vrijeme kad bude
poznatno nesto vise detalja.

Sve ovo znaci odredeni pomak i predstavlja dobar pokusaj
predstavljanja anarhizma i anarhistickih ideja od strane
samih aktera, no i dalje ostavlja otvoreno pitanje konkretne
akcije koja bi bila pozeljan rezultat ovakvih okupljanja.

nije govore¢i, to mogu biti projekti poput Uzmi ili ostavi,
Hrana, a ne oruzje, infoshopovi i sli¢cno) mozemo raditi

e

Intervju: Milica Ruzici

http://www.zamirzine.net/article.php3?id_article=3478
http://www.zamirnet.hr/stocitas

Grupa za logisticku podrsku

Kak0God: Deo si neformalne Grupe za logisticku
podrsku koja je ove godine pokrenula zajedno
sa beogradskim Domom omladine serijal ,Ra-
zovora o anarhizmu”. Kako vidis vas rad i Sta
je bilo najbitnije oko organizacije pomenutog
desavanja?

Milica: Rad GLPa vidim vise kao jednu vrstu
inicijative da se ideje anarhizma javno iznesu
pred Sto Siru publiku kako bi se zajednicki prodis-
kutovale. Takode nam je Zelja da se napravi pros-
tor za povezivanje i eventualnu dalju saradnju ili
podrsku medu kolektivima i lokalnim grupama
kao i pojedincima sa takozvane anarhisticke
scene.

Najbitnije nam je, da razgovori o anarhizmu
budu jedna vrsta neutralnog mesta koje okuplja
razlicite pravce misljenja i prakse, znaci da ne
promovisemo jedan od izbora vec¢ da prikazemo
izobilje izbora, koji na zvanitnoj kulturnoj i
politickoj sceni svakako ne postoje.

Kak0God: Zbog Cega ste smatrali da se razgov-
ori 0 anarhizmu ba$ mogu realizovati u jednoj
gradskoj instituciji i da li se to odrazilo na izbor
vasih gostiju i ucesnika? Da li su neke grupe ili
pojedinci odbili da ucestvuju?

Milica: Pa, Dom Omladine se ini kao politicki
neutralan prostor koji je u isto vreme vrlo ot-
voren za Siroku publiku, pa smo smatrali da je
vrlo dobar izbor za ovakvu vrstu ,promocije”
anarhistickih ideja.

Za sad niko od pozvanih gostiju nije odbio ucesce,
a mislim i da je to dobar znak da izbor prostora
nije bio veliki promasaj. Naravno, ukoliko neko
i odbije da ucestvuje, smatramo to legitimnim
izborom koji cemo takode postovati.

Kak0God: Izuzetno je interesantno da ste, koliko
smo mi uspeli da primetimo, uspeli da odrZite
jednu spontanu atmosferu ukljucivanja ljudi bez
hijerarhijskog modela u organizaciji a da ste u
isto vreme tehnicki dobro funkcionisali.

Koliko je tesko ili lako da se organizacija rada os-
tvari po ovakvom modelu?

Milica: Pa mislim da je sam GLP nastao na os-
novama anarhistickog udruzivanja, tacnije naslo
se par ljudi kojima se svidela ideja i uloZilo je po
delic svoje energije da je i ostvari. Svako se trudi
da doprinese kad moze i koliko moZe, grupa je
otvorena i za one koji Zele da se prikljuce u bilo
kom trenutku, doprinesu koliko Zele i ostanu
dokle im se ta saradnja svida.

Otvoreni smo za konstruktivne kritike i trudimo
se da ostanemo dinamicna organizacija bez bilo
kakvih utvrdenih pravila.

Obzirom da niko ne preuzima preveliku odgovor-
nost na sebe, vec bas onoliko koliko mu odgov-
ara, tako i ne postoji hijerarhija u grupi. Nije bas
da nikako nismo imali tehnickih problema, ali ja
mislim, ba ta vrsta spontanosti uzrokovala da
atmosfera na tribinama bude prijatnija nego Sto
je toinace slucaj.

Kak0God: Da li su vase profesionalne uloge koje
imate u drugim poljima drustvenih paradigmi
(umetnost, programiranje, kulturna politika, so-
ciolingvistika) uticale ili ne na ideju i organizaciju
te pokretanje ,Razgovora o anarhizmu”?

Milica: Ja kao ,umetnica” nisam umetnost
odabrala kao jedinu svoju drustvenu ulogu, ali
osecam pritisak drustva da moram za nesto da
se opredelim, a mislim da je upravo taj bunt
protiv prihvatanja bilo koje od uloga uzrokovao
moj interes za anarhizam, pa tako i ukljucivanje u
ovakvu grupu. Zelja mi je da se ne odredujem na
jedan ili pet nacina, vec da moj Zivot i moji izbori
budu moja stvar, jer jedino tako mogu da imam
slobodu misljenja, stvaranja i delovanja.



Intervju: Milos Ranci¢

Prvi festival kulture slobode

i Anarchopedia

KakOGod: Tokom Prvog festivala kulture slobode,
realizovanog sredinom maja ove godine u beograds-

kom Domu omladine, a ¢iji si jedan od inicijatora bio

ti Miloge, bilo je mogude da svako ko Zeli ode na wiki
slobodnakultura.org i da tamo najavi svoje de$avanje koje
je realno i mogao da realizuje u Domu omladine. I to su
mnoge organizacije i pojedinci i uradili.

Milos: Pre svega, ne samo da je bilo moguce da svako
ode na sajt Slobodne kulture i najavi nesto, ve¢ je i dalje
moguce da svako ko Zeli ode tamo i, ako se bavi nekim
segmentom slobodne kulture, predstavi sebe, svoju
grupu, svoje projekte, postavi svoj materijal i sl. Papira
ima dovoljno, tako da niko ne mora da $tedi na re¢ima.

KakOGod: To prakti¢no znaci da svako ko ima neko
interesovanje moZe i da realizuje to interesovanje. Koliko
ovakav postupak ustvari ekspandira moguénosti koje mi
sami moZemo da pomerimo u produkciji onoga §to se
naziva ili §to vi nazivate “slobodnom kulturom™?

Milos: Smatram da se slobodna kultura, makar i u okvir-
ima postojecih drustvenih odnosa, ne moze graditi na au-
toritarnim principima. Slobodna kultura se moze graditi
isklju¢ivo na slobodarskim principima. Zato, svako ko je
zainteresovan da udestvuje u stvaranju slobodne kulture
sada moZe i slobodno da iznese sve §to smatra relevant-
nim o sebi i svom radu i to vrlo jednostavan nacin.
Smatram da je izuzetno vazno raditi na stvaranju predus-
lova za slobodno izrazavanje ljudi, slobodno bez gomile
tehnickih, birokratskih ili kapitalistickih problema. Zato
i ve¢inu svog rada posvecujem upravo stvaranju takvih
preduslova.

KakOGod: Da li tako nastala slobodna kultura moze da
ostane stvarno slobodna? Mislimo ako nije restriktovana
izvesnim copyrightom i da li je to samo mogucde ako je
njena produkcija i dalja distribucija u okviru slobodnih
licenci kopiranja i deljenja (CC, GNU FDL, itd..)?

Milos: Bar kako ja vidim, dometi projekta Slobodna
kultura su ograni¢eni postoje¢im drustvenim odnosima.
Prava sloboda se nalazi na nekom drugom mestu.
Dometi Slobodne kulture se zavr$avaju na main stream
poimanju slobode. To poimanje podrazumeva i prih-
vatanje ,,zdravo za gotovo“ razli¢itih hijerarhija, kao i,
konkretno, kapitalizma i represivnog sistema drzave. A to
nije sloboda. Ali, u konkretnim dru$tvenim okolnostima,
ito je bolje nego kulturni prostor bez borbe prepustiti
zastra$ujué¢im neoliberalnim ispiranjima mozga, kakvi su

ScRCoM, AUFTURA

npr. ,,Reklamozderi Eto, Slobodna kultura je pokusaj da
se front pomeri za korak.

Licence vidim iskljucivo kao takticki potez u okviru
danasnjih drustvenih odnosa. U slobodnom drustvu
necemo imati potrebe ni za kakvim licencama, niti za
ma kakvim formalizovanjem razmene znanja. Ukratko,
ako se neko Zeli baviti main streamom, a to je sve ono $to
je u okvirima pravnih sistema, uklju¢ujudi i najveci deo
Interneta, preporucujem da iz taktickih razloga koristi
tzv. slobodne licence. I dva su glavna razloga za to: prvo,
otezava se inkorporacija materijala u klasi¢ne komerci-
jalne projekte i, drugo, stvara se globalna kompatabilnost
medu srodnim projektima.

Opet, ako govorimo o postoje¢cim meduljudskim odnosi-
ma, odnosima unutar represivnih sistema, koris¢enje

i pravna kodifikacija slobodnih licenci u konkretnom
drustvu, omedenom kolektivnim umisljajem zvanim
“granice drzave Srbije”, predstavlja veliki napredak.
Uzmimo, da bi jedan muzicar iz Srbije mogao da pokloni
pesmu drustvu, on mora poslati pismo jednoj privatnoj
firmi, SOKOJ-u, u kom izjavljuje da se odrice njihove
zadtite. Bizarno. Time bi pravna regulacija slobodnih
licenci omogucila uklanjanje jednog feudalnog koncepta
iz naseg drustva.

KakOGod: Jedan si od osnivaca Vikimedije SCG, i
ucestvujes u izgradnji Vikipedije, paralelno si inicirao i
realizovanje zajednice Anarchopedije. Da li je ovaj arhiv
“anarho-znanja” na Anarchopediji, u stvari, i model
alternativnih modela rada i novog ekonomskog poimanja
i vrednovanja znanja?

Milos: Znanje je mo¢ isklju¢ivo ako postoji njegova
neravnomerna dostupnost. Zato, ma kakvih razloznih
primedbi imao na racun Vikipedije, uvek ¢u taj projekat
podrzavati. Jer, ona pociva na principima koji su toliko
prirodni, a koji su u danagnjim drustvenim okolnostima
do skora izgledali nepojmljivo: makar svako ko ima
pristup Internetu moze da ima i pristup celokupnom



ljudskom znanju, ali ne samo to! Svako moze to znanje i
da stvara.

U tom smislu Anarhopedija nije donela nikakvu bitnu
novinu. Uzmimo, ¢ak i o anarhizmu, engleska Vikipedija
je relevantnija od engleske Anarhopedije. Mozda su
nemacka i francuska Anarhopedija relevantnije od Viki-
pedija na istim jezicima, ali smatram da glavna poenta
Anarhopedije i nije stvaranje jednostavne enciklopedije
o anarhizmu; i pored toga §to Ce, verovatno, Anarhope-
dija u jednom trenutku postati bolji izvor informacija o
anarhizmu od Vikipedije.

Anarhopedija, dakle, nije donela ni$ta posebno novo

u, grubo govoredi, tehnickom smislu. Kazem “grubo
govoreci’, zato §to je ocigledno da je jedan tehnicki prin-
cip, princip wikija i njegova konkretna tehnicka realizaci-
ja na Vikipediji -- doneo drustvene promene koje ¢emo
tek u narednim decenijama poceti da ose¢amo u punoj
snazi. Smisao Anarhopedije je stvaranje prave otvorene
virtuelne anarhisticke zajednice, zajednice ljudi koji se

sa razlicitih krajeva planete bave ne samo stvaranjem
slobodnog znanja, ve¢ i stvaranjem i znatno konkretnijih
medusobnih odnosa. Za razliku od Vikipedije i zajednice
oko nje, Anarhopedija ima mnogo vise potencijala da
postane globalni pokret, mozda ¢ak i jedna nova okos-
nica globalnog anarhistickog pokreta. Prema onom §to
znam, Anarhopedija, iako zajednica sa tek oko pedesetak
ljudi, predstavlja najaktivniju medunarodnu anarhisticku
organizaciju. Ne postoji nijedna medunarodna
anarhisticka organizacija ¢iji su ¢lanovi u svakodnevnom

Lela Vujani¢

kontaktu: od Brazila i Kanade do Indonezije.

KakOGod: Koje su se jezicke zajednice formirale do
sada na Anarchopediji i koliko je to bilo brzo. Koja od
njih je najposecenija i najpunija?

Milos: Prva formirana zajednica bila je nemacka.
Zadugo, nemacka Anarhopedija je bila i najveca i
najaktivnija. Potom su se vrlo dobro organizovali ljudi
sa francuskog govornog podrudja i na kratko pretekli
po aktivnosti zajednicu na nemackoj Anarhopediji.
Zanimljivo je da je danas najaktivnija i dalje nemacka
Anarhopedija, a da je slede engleska i francuska. Za
razliku od Vikipedije, ljudi na Anarhopediji su zain-
teresovaniji za “svoje dvoriste”, a ne za neku “globalnu
propagandu”. Poredenja radi, engleska Vikipedija je
jedno tri puta veca od prve sledece, nemacke. Pored
pomenutih, zajednice postoje na danskoj, $panskoj,
poljskoj i italijanskoj Anarhopediji, dok po jedna osoba
radi na arapskoj, indonezanskoj, portugalskoj, ruskoj

i nagoj. Ima jo$ nekoliko otvorenih Anarhopedija,

ali na njima nema neke posebne aktivnosti. Kako se
se¢am, do sada je otvoreno dvadesetak jezickih izdanja
Anarhopedije.

Nastavak ovog intervjua moZete pronaci na
http://out.modukit.com/kakogod

http://www.slobodnakultura.org
http://www.anarchopedia.org

Pobuna radnika
I (ne)mogucnost
zajednicke platforme

U periodu zahuktavanja hrvatske tranzicije i tranzicijskog kapitalizma, veliki duhanski div Tvornica duhana
Rovinj privatizirala je Tvornicu duhana Zagreb ukljucujuci njen pogon za proizvodnju cigareta koji se nalazi
u samom centru grada. U skladu s globalnim trendom otpustanja radnika, ukidanja tvornica i preseljenja
postrojenja u profiterima jeftinije i prikladnije zone - radnicima TDZ-a su po¢etkom ove godine ponudeni
masovni otkazi uz - za hrvatske uvjete - vrlo velike otpremnine ili nastavak rada preseljenjem u Kanfanar.
Sve u svemu, tipican tranzicijski scenarij. Medutim, nekolicina radnika - njih ¢etrdesetak ucinila je nesto
posve netipi¢no — ponovno zauzela svoju tvornicu i najavila samostalni nastavak proizvodnje. Pobunjeni
radnici ve¢ Sezdesetak dana borave u tvornici odolijevajudi razlicitim sudskim, policijskim i politickim pri-
tiscima te odnedavno i isklju¢enoj struji. | dalje ne Zele prihvatiti odluku Uprave TDR-a o gasenju proizvod-
nje u Zagrebu te zele ishoditi ponistenje privatizacije i nastavak proizvodnje. Na ponudu gradonacelnika



o0 zaposljavanju u gradskom Holdingu, odgo-
varaju da je ona primjerenija za nezaposlene
Zagrepcane, a oni Zele na svojim radnim mjestima
nastaviti proizvoditi cigarete. Slu¢aj se trenutacno
povlaci po razli¢itim zakonodavno-izvrsnim
instancama i ¢eka svoj sudski epilog. Svatko tuzi
svakoga, a radnici se pozivaju na funkcioniranje
pravne drzave i skori ulazak u Europu.

Cijela prica oko TDZ-a dobila je i zasluzeni medij-
ski odjek - ne naravno samo
zbog radnika jer su vijesti o
bezbrojnim ugasenim hrvats-
kim tvornicama obi¢no trajale
taman do pojavljivanja nekog
bitnijeg politickog skanda-

la. U vru¢em kestenu TDZ-a
odgovornosti se protezu do
najvecih hrvatskih tajkuna i
HDZ-ove vrhuske preko hrvats-
kog sabora i revizije privatiza-
cije, a sve zajedno obavijeno
potpunim monopolom TDR-a

i duhanske mafije koja narav-
no prelazi granice Hrvatske.
Mejnstrim press se uglavhom
bavio rovinjskim monopolom,
prozivanjem tajkuna, uprava

i vlasnickih udjela dok je alter
medijska scena pozivala na
podrsku protestima ispred
tvornice i nadala se da upravo
u svom dvoristu ponovo gleda
Argentinu. Pojavili su se i blo-
govi koji prate cijeli slu¢aj, jedan nastao students-
kim pridruzivanjem radnickoj borbi na adresi
http://talasaj.blog.hr — $to je opet posve netipic¢an
angazman u kontekstu bijede studentskog Zivota
i potpune studentske nezainteresiranosti za bilo
kakvu Siru drustvenu problematiku.

Protesti organizirani ispred tvornice su bili

slabo posjeceni - participiralo se u malim
skupinama bez znacajnije podrske aktivisticke
»scene” koja se slabo ili nikako bavi radni¢kim
pravima ili ugasenim hrvatskim tvornicama. Pa
zar se radnistvo jo$ 68. nije pokazalo kao reka-
cionarno-konzervativni element, a plavi ovrat-
nici su ve¢ tada zudjeli za boljim stnadardom i
priblizavanjem lifestyle simbolima svojih sefova

— dobrim autima, fensi televizorima, ljetovanjima i
skijanjima. Pa kada tome pribrojimo instrumenta-
lizaciju radnika TDZ-a od strane desnih politi¢kih
struja - mnogi su odlucili ne podrzati njihove

zahtjeve i ne pridruziti se protestima.

Cinjenica je da radnici iz radnice izTDZ-a kao i
ogromna vecina danasnjeg radnistva ne odgo-
varaju nasim idealnim zahtjevima. | ¢injenica je da
mi ne dijelimo ista krajnja nadanja i snove o slo-
bodnom drustvu. Bez problematiziranja koncepta
vlasnistva kao takvog, bez pri¢e o vlasnistvu

nad sredstvima za proizvodnju ili ne daj boze
ukidanju kapitalizma - radnici su zapravo kao

vrag od tamjana bjezali od bilo kakvog povezi-
vanja sa marksistickim diskursom ili nasljedem
komunisticke proslosti. Jer nije politicki niti medij-
ski isplativo. Referentna tocka je umjesto ukidanja
drzave ili ukidanja kapitalizma bilo pozivanje na
pravnu drzavu i Europu. Jedini aspekt u kojem

su zahtjevi radnika prelazili granicu njihovog
partikularnog interesa je bilo ponistenje privatiza-
cije koje bi naravno pomoglo i drugim radnicima
sirom Hrvatske u ponistenju pljacke i povrata
ukradenog.

lizgleda da je kapitalizam zaista najuspjesniji
sustav - raslojavanje drustva je toliko da se soli-
darnost kao i zagovaranje zajednickih ciljeva po-
javljuje samo u malim interesnim ili hobistickim
grupama, a mogucnost zajednicke brobe prema
ciljevima koji se ticu svih nas —izvan prezivljenih
koncepata ljevice - tek treba biti nanovo artiku-
lirana.
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